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Актуальність проблеми. Протягом останніх 30 років 

виробництво свинини інтенсифікувалося за рахунок збільшення 

розмірів стад та утримання свиней, що сприяло збільшенню 

захворюваності та складності прояву респіраторного комплексу у 

великих свиногосподарствах з системою безперервного виробництва 

[3].  Основна роль у виникненні респіраторного синдрому (РС) 

належить перед усім вірусам, які можуть безпосередньо викликати 

патологію респіраторного тракту й сприяють розвитку ураження 

легеневої тканини. Вони знижують імунологічний захист тварин і 

сприяють розвитку секундарної патогенної та умовно-патогенної  

бактеріальної  мікрофлори [2]. У наукових літературних джерелах  

досить добре висвітлено етіологічні фактори PC, які викликаються 

такими бактеріальними збудниками, як Actinobacillus pleuropneumonia, 

Mycoplasma hyopneumoniae, Pasteurella multocida,  Haemophilus parasuis 

[1, 2]. Mycoplasma hyopneumoniae  та вірус респіраторно-

репродуктивного синдрому свиней є двома  найбільш поширеними 

патогенами, виділених від свиней, що мають ознаки PRDC. 

Присутність Mycoplasma hyopneumoniae при РРСС на ранніх стадіях 

інфікування збільшує швидкість ураження на клітинному рівні, проте, 

https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC3528418/#B1
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не збільшує відсоток ураження легеневої тканини на макроскопічному 

рівні [4]. 

Результати дослідження. За результатами лабораторних 

досліджень патологічного матеріалу  загиблих поросят різних вікових 

груп з клінічним проявом  PC, були виявлені збудники як патогенних, 

так  і умовно-патогенних мікроорганізмів. До переліку мікроорганізмів, 

які були виділені з  крові хворих та легень загиблих поросят з 

респіраторним синдромом увійшли – вірус РРСС, ЦВС-2, ПВІС, ХА, 

Mycoplasma haemosuis, Pasteurella multocida, Staphylococcus spp., 

Mycoplasma hyopneumoniae, E. сoli, Salmonella spp. Провівши аналіз 

епізоотичного стану,  виявили, що за останні 3 роки серед захворілого 

поголів’я поросят до 40 денного віку найбільший відсоток займали 

респіраторні хвороби, хвороби органів травлення та хвороби обміну 

речовин.  Серед захворілих  поросят  у  2019 – 2020 роках найбільший 

відсоток – 48 % – припадав на респіраторні захворювання, 42 % - на 

захворювання шлунково-кишкового тракту, третє місце – 10 % – посіли  

хвороби обміну речовин. За 3 місяці 2021 року відсоток хвороб органів 

травлення склав 45 %, респіраторні захворювання склали 40 %.  

Аналізуючи результати проведених лабораторних досліджень 

патологічного матеріалу поросят з ознаками РС різних вікових груп, з 

господарств різної форми власності у 2019–2021 рр. були виявлені 

складові асоціацій: (вірусів, бактерій, грибів), а саме: 1. вірус РРСС, 

Mycoplasma hyopneumoniae, Staphylococcus spp., Pasteurella multocida D, 

E. Coli; 2. ПВІС, PPCC, Pasteurella multocida D,А, Mycoplasma 

hyopneumoniae, Salmonella spp., CI. Perfringens, дріжджі; 3. РРСС, ЦВС-

2, Pasteurella multocida A, Staphylococcus spp.; 4. ПВІС, РРСС, 

Pasteurella multocida D, Fusobacterium spp.,  M. haemosuis, Candida spp. 

Протягом 2019–2021 рр. звертали увагу на те, що в 

свиногосподарствах розташованих поблизу відкритих водоймищ, 
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перебіг захворювання з PC був більш тяжкий, загибель поросят 

становила понад 30 %. Із легень загиблих тварин виділяли асоціацію 

мікроорганізмів з більшою кількістю асоціантів. За результатами 

аналізу структури асоціацій було встановлено, що домінантними 

бактерійними видами збудників інфекційних захворювань з PC у 

свиней з господарств  Лубенського  району протягом останніх  трьох  

років були Mycoplasma hyopneumoniae, Mycoplasma haemosuis, 

Pasteurella multocida серотипів A, D (від 35 до 70 % відповідно). Серед 

них також домінантними були умовно-патогенні бактерії з роду - 

Fusobacterium, від 15,0 до 25,0 %. В господарствах Миргородського 

району у 2019 р. до складу асоціації входили такі високо-патогенні 

види бактерій, як Salmonella spp., CI. perfrіпgens, Е. coli. У 2020 p. цих 

видів не виділено, на зміну їм серед асоціантів з'явилися умовно-

патогенні мікроорганізми (і відсоток їх у асоціації  великий): 

Naumanniella spp. – до 54 %, Sphaerotilus spp. – 27 %, Leptotrichia spp. – 

20 %. Такий вид збудника, як Pasteurella multocida серотипів А і D у 

2019-2021 pp. траплявся в асоціаціях у 58,5-74 % випадків, але в 2020 р. 

відсоток пастерел знизився утричі - до 22,4 %. Mycoplasma 

hyopneumoniae у 2019 р. при респіраторному синдромі свиней виявляли 

у 100 % випадків захворювання, у 2020 р. лише  

27,5 %, що свідчить про широке застосування засобів специфічної 

профілактики у свиногосподарствах або зменшення концентрації 

збудника мікоплазмової пневмонії в довкіллі.  

Висновки 

1. У свиногосподарствах поблизу відкритих водоймищ перебіг 

захворювання з респіраторним синдромом  був більш тяжким, загибель 

поросят становила понад 30 %. 

2. Mycoplasma hyopneumoniae у 2019 р. при респіраторному синдромі 

свиней виявляли у 100 % випадків захворювання 
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3. Широке застосування засобів специфічної профілактики у 

свиногосподарствах або зменшення концентрації збудника 

мікоплазмозної пневмонії в довкіллі у 2020 році дозволило до 27,5 % 

зменшити випадків захворювання.  
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